Slo o bezpénost a Sanci pro Ir&any

Za odivodreny a svym zfisobem i nutny povazuje spojenecky utok na Irakadogilvan Gabal
(vek...). Gabal ma zkuSenosti s velkou tuzemskou politike zaatku devadesatych let, kdy
vedl kampa Obcanského féra a pracoval pro prezidenta Vaclavadldté zkusSenosti

s politickymi analyzami a fizkumy véejného migni, kterymi se profesionalrzabyva. A

v doke, kdy rozhovor vychazi je shodou okolnosti v Kuvajtavstvuje Basru a rive alespd
caste&ne na vlastni 6 posoudit, jakeé dsledky pro Irdk valka #a.

- Byl utok na Irdk odivodreény, nutny?
Odavodreny ano, nutny nikoli. Oivodnsny vili a potebou vynutit si platnost norem a rezoluci OSN. Nutikoli
do doby, nez by Irak vyvolal dalsi bezpestni krizi v regionu nebo zal jeS& masivrEji podporovat terorismus.

- Znamena to, Ze se Utoku dalo vyhnoutieba podle scérf, které gredkladaly nebo

nazna‘ovaly Francie, Nmecko, RB...?

Utoku se 3lo vyhnout, tak jako jsme se mu vyhnuthee 1991, kdy byl mandat k osvobozeni Kuvajta,rebyla
chuw’ totalrg porazit Saddama a zmit ponery v Irdku silou. Amerané dnes napravuji svou tehdejSitippvenost.
Utoku se bylo mozné vyhnout i kompaktnim tlakem dkratickych zemi podgenym srozumitelnou vojenskou
hrozbou. Francie adhecko v3ak byly jiného nazoru a nélgnzajem na svrzeni Saddama.

- Rozumim tomu tak: vojenskou silu bylo nutné paughdy, kdyZ se ukazalo, Ze neni redlné svrhnogtin
Saddansv rezim jinak. Jak se tohléeSeni jevi po vélce?

Pti pohledu na situaci Ig@ni se mi Utok jiZz nejevi jen jako moznost, ale jakibnost. Saddam svou zemi i
Iracanim vnutil animalni poréry, v kterych distojré pieZili jen¢lenové strany, arméda a milice. Pro ostatni se Irak
stal Zivotem na odpadcich, bez naroku na cokdgitkou pé&i nebo obuv pro &i nevyjimaje. Fitom to byvala
prosperujici, sekularizovana z&m vlastni sedni vrstvou, kam i Kuwéané jezdili za volnyn¢asem. Toto nebyla
véc, kterou by viesili zbrojni inspekth, toto nebyla ¥c, ktera by vadila OSN. Musim uznat, Ze Anienié, kdyZ si
nakonec vytyili zménu rezimu jako hlavni cil, #i pravdu.

- Ale Irdk neni zdaleka jedinou zemi, ktera likvigluvlastni lidi a je navic nebezgiea. Tak pra* praw Irak a
nikoliv Korea ¢i dalSi diktatorské rezimy disponujici zbré&mi hromadného néeni?

To je zajimavéa otazka. Komunisticka vojenska juntana dosah nuklearni ziira pravidelg demonstruje, Ze ma i
nosie, které ji dordi az do Japonska. Jeji pouziti by vyvolalo konfiltani hromadného ¢eni, takZze v Gvahu
ptipada spiSe jen diplomaticky tlak a humanitarni pordimovu rezimu, ktery row# svou zemi zdevastoval a
uvrhl do humanitarni katastrofy. Mame na vybrariaoy alternativu? Nechce se ndm platit? DokaZineAcané
vyreSit za nas? Beme spoléhat na OSN? To jsou otazky, které mansiebez paikcnych odpovdi. Nechceme-
li byt piekvapeni "americkym¥eSenim, réli bychom se situaci zabyvat.

- Prawé - jaké je dalSi perspektiva? Nebudou pokeowvat "americkai‘eSeni”, nebo-li dalSi vyboje? Je redlny Gtok
na Syrii? Nékdo dokonce hovi o budovani nového impéria...

Svrzeni Saddama je a budegevSim Sance pro samotn&ndy. Spojenym stéim v Irdku neSlo o naftu, jak se
mnozi domnivaji. Slo o bezfieost a takové zémy v regionu, které neutralizuji zdeflemici terorismus. Dnes se
bezpéngji citi Kuwait, Jordansko, Izrael i dalSi menSitgt&gionu. Syrie ma rowz baasisticky reZzim a spekuluje
se do jaké miry pomahala Iraku poruSovat rezolushl @Proto se ji vojenska likvidace totalitniho redi

v sousednim Irdku samiggmeé dotyka. Bude zajimavé sledovat jaké&snsi Syané z pipadu Iraku vyvodi. Pokud
jde o americky postup, nemyslim, Ze by jejich cileyto okupovat nebo ovladat zémtredniho vychodu. Zda se
vSak, Ze Ametiané mini vazasva slova o tom, Ze hodlajéinit tento region bezpg®éjsi tlakem na jeho
demokratizaci, tlakem natsi ote¥enost a pekonani ddictvi studené vélky, kdy velmoci ochétakceptovaly
diktatory, zkorumpované a destruktivni rezimy iqteroristické organizace, jen kdyz byly loajalrtbknu¢i onomu
bloku. Afghanistan, podpora mudzéahid Talibanu byly pro Ametany dostaténé drsnou zkuSenosti.

- Co to vSe znamena pro mezinarodni rovnovahu silyatém mezinarodnich instituci a mezinarodniho ypa&
Nevstoupili jsme do epochy, kdy USA budou jednostr&rozhodovat bez ohledu na mezinarodni sgelestvi?
OSN v iracké krizi nebyla mistera3eni, ale mistem politikeni. RB ztratila autoritu, nejen americko-britskym



krokem, ale zagrnym zablokovanim RB ze strany Franci€énhcka a Ruska. NeSlo o prvé selhani OSN od konce
studené valky. JeStragitéjSi byl piipad Srebrenice, kde holandské modré helmy asigteraskym oddiim v

selekci 6.000 pozgi postiilenych mu# a cti. Dnes se spoluodpésnost sice vySéta v Holandsku, ale

nevysetuje se v OSN, protoZe tam nikdo odpdrost za nasledky tienosti nenese. Paralyzujici vliv OSN jsme
pocitili i my, kdyZ jsme se v iracké krizi, niastreé svazali podminkou dalSi rezoluce OSN. Organizaégeré

swtové spoléenstvireSi své vazné problémy je rozhégrotrebna. OSN v3ak v posledni dekaoklze spojovat
steSenimi, ale s obstrukcemi aimmosti, wetne tak skandalnich zalezitosti jako je libyjskég@sednictvi v Komisi
pro lidsk& prava. O ptghs reformy OSN i Rady bezprosti se mluvi jiZ mnoho let, pozice OSN vilpthu iracké
krize vSak ukazuje, Ze k faktickym Zmam nedoslo.

- A jakd je vlast# sowasna americkd politika? Je opra¥ind vina kritiky, kterou na neokonzervativce vygila
nékteré evropské zedm ¢ast intelektudli — Ze je to politika agresivni, paranoidni, jednatiné velmocenska,
primitivni, okazale spjata s virou, pro Evropu néjatelna? Dokonce jsem se setkal s terminem talilzaice
americké politiky...

Amerika je od 11. Z&ve valce, my v Evropne. Z toho vznikd#ada problém, které se jevi jako hodnotovy rozchod
Evropy a Ameriky. Ametiané ale maji jednu neevropskou viastnostglagidutéz chybu dvakrat. Po skieni
vélky se bude nemilosrdrdiskutovat postup stavajici i minulé administratiwetng smysluplnosti sankci proti
diktatorskému rezimu, jejichaidledky dopadly fedevSim na oligjné lidi a nefimo posilily jeho totalitni a
partajni charakter, ktery daigrinost zbrojenited obzivou, vz8anim i Iék&skou péi pro obyejné lidi. To myslim
byla chyba, kterou si bude muset americka politdzebrat. Na druhou stranu je cenné, Ze Amerikazmbyt
dusledna. Vzpomieme, kdyZ nedbala na mohutné demonstragrmady proti rozmiséni Pershing a Tomahawi
jako odpo¥di na so¥tské SS20. Amerika vnutila vojensky demokraainiecku, Italii a Japonsku. A vime jak
odliSre se ¥ci vyvinuly v sotské a v americké sfé vlivu.

- Jak vnimate reakcéeské véejnosti? Obstéla’eska politika? Neni gekvapivé, Ze tu nebyly Zadné vyznafsn
demonstrace a protesty proti valcgitom podle piizkumi byla nadpolowni vétSina lidi proti?

Myslim, Ze¢eska politika svymi praktickymi kroky obstéla. Undrayt uzZiténi, dokazeme vyslat a udrzet své
jednotky v zahragdi. Pomohli jsme Slovensku, pomohli jsme Kuwaitwjenské koalici, ziskali jsme respekt a
profesionalni kredit v regionu, naSé&ast poniize gekonat humanitarni krizi v britském jiznim sektaru Bage. Co
vidim jako problém je, Ze vstup do globalni bezystni politiky, ktery jsme prakticky @thli, je extrémg nar@ny
na kompetenci, vykonnost a mezinarodni orientagidid politiky. To zatim nemame a proto také nemprme
takovouto ambiciézni politiku ani zazemirggého migni.

- Jak se to projevilo?

Ceska veejnost nila rostouci pochybnosti, kteréas nikdo z politik neargumentoval. Rozchod mezij&i
vykonnosti a vnitnimi pongry zen® neni dlouhodobdnosny. Intenzivni zahramii angaZzovanost musi vychazet
z pevného zazemi doma , z jasnébdomi toho, co chceme dosahnout, ze sdikatito cili na doméaci scém

z jejich komunikace s ¥ejnosti. Nevystdme ani se slepym nasledovanim Anmienii, ani s neustalym
zdaraziovanim toho, co nechcemmgsho se bojime, &m a s kym nechceme. Pebujeme vice domaci diskuse,
odborné i parlamentni, a mépartajnteni. Rozval, v kterém se ocitla vIadi$SD, byl na pokraji padu kabinetu, a
byl disledkem vnitrostranického ideologickéheest, manipulace a zkreslovani fakt a nik@twého posouzeni
situace. Bylo moznééei nectlat, bylo mozné se cilédome operace netastnit, ale dlat, (astnit se, riskovat Zivoty
lidi a pak proti tomu fijimat rezoluci, to je nejen hloupost a Svejkovaié, znehodnocuje to mnohé z tohd se
mezinarody pokousime, naSiiéryhodnost v prvéads, praci naSich lidi i naSe penize v neposldddi.

- Jaké jsou perspektivy zahratii politiky Ceské republiky? Je realny rozpor v tom, zda budestiz USA nebo
EU?

Bud’ se vydame do spalenstvi dynamickych zemi jako je Holandsko, Dansmrélsko, které sstovou politiku
délaji, misty s Amegany, misty s &ym jinym, nebo propadneme ddedoevropského provincialismu jako se to
stalo Rakousku nebodwecku, v ostrém kontrastu s Polskem. Tento podstatzdil byva u nas zakryvan tim, ze
atlanticka a evropska orientace jsou &tgvproti solt jako alternativy. Evropska je chipana jako UkpgthodIrgjsi,
bezpé&na a pasivni, zatimco atlanticka jako angaZovamidliktni a rizikova. Nejde ale o to, zda blize Ug&bo
EU, ale kde v danén¥ipadt lezi ndS zajem a moznosti. Ekonomicky, peivepravrg jsme ukotveni v Evrof
bezpé&nosti v atlantickych vztazich a nevidim v tom pésbl Jde o to, jakou politiku budemdat vici EU a jakou
vici Americe, nikoli zda naSe politika bude “evropské&bo “americka”. Zejména musi byt srozumitelna a
konzistentni, doma i v zahraini



- Ale nehraje roli gece jenom i to, Ze jsme malé zémtradifnim pocitem, Ze nakonec stéjmic nemizeme
ovlivnit?

Podstatijsi, nez rozdil mezi velkymi a malymi zémi, dnes je rozdil mezi aktivnimi a pasivnimi. Mele nemaji
snhadrjSi. Malokdo by dnes clitbyt v kizi Ameri¢ani, s jejich globalni odpaddnosti, nebo Francotiz jejich
globalni ostudou. Z toho ale nevyplyva, Ze se maamknout doma a zhasnougtue. Leccos uZz umime. Zamknuti
doma s vypnutym st¥lem uz jsme byli. Propad do pasivniho, sefsestého a provitniho fiukani nam mze vynést
leda navrat komunistk vykonné moci s citelnym okle$tim demokracie a prozapadni orientace &ebelkow
mame po iracké krizi nakéeno do elitni skupiny zemi, které se pokouBZeni vaznych probléndneska.
Muzeme tento krok dokdit nebo fed vysokou lékou couvnout a rigkat nad bezohlednosti mocnych nebo na
téZky osud malych.
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